ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

JDO. CONTENCIOSO/ADMTVO. N. 1
CIUDAD REAL

SENTENCIA: 00074/2011

Procedimiento Derechos Fundamentales n° 659/;0

SENTENCIA N° 7472011
En Ciudad Real, a siete de febrero de 2011.

D. = Magistrado, Titular del
Juzgado de Lo Contencioso-Administrativo n® 1 de
Ciudad Real, habiendo visto el recurso seguido por
los trémites del Procedimiento Especial por Derechos
Fundamentales con el n°® 659/10 a instancia de D.

_ > : , contra la Universidad de
Castilla La Mancha, defendida por el Abogado D.
{ . =% habiendo asistido el
Ministerio rlscal, na dicteuo la presente sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Se ha interpuesto por el <citado
demandante Recurso contencioso-administrativo contra
la reseolucidn de 20 de Julic de 2010 de la
Universidad de Castilla La Mancha por la que se
convocan peruebas selectivas para el ingreso en

varlas Escalas de Administraciédn General, Pe¥ el
turno de promocidn interna, proponiendo la

tramitacién del recurso por las normas especiales de
Proteccidén de los Derechos Fundamentales, ante lo
cual se acorddé seguir dicho recurso por el tramite
interesado por el recurrente y a cuyo efecto se
ordendé a la Administracién demandada la remisidn del
expediente administrativo y el emplazamiento de las
personas interesadas en el plazo de cinco dias y que
se citara igualmente al Ministerio Fiscal.

Segundo.- Se acordd proseguir las actuaciones del
recursoc y se requiridé al demandante para que en el
plazo de ocho dias formalizara la demanda, lo que
verificé dentrc de plazo, tras lo cual se dio
traslado de la misma al Letrado de la Universidad vy
al Ministerio Fiscal, para que la contestasen en
igual plazo, habiéndose recibigo el recurso a prueba,
quedando el recurso concluso para sentencia.

Tercero.~ En la tramitacidén de este procedimiento
se han observado todos los tramites y prescripciones
legales, excepto el plazo de seflalamiento por la
notoria acumulacién de asuntos que pesa sobre este
Juzgado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Es objeto del presente recurso examinar
si es acorde a Derecho la resolucidn referenciada en
el antecedente primero de esta sentencia. El
recurrente fundamenta su recurso en el hecho de que
la convocatoria impugnada, en sus bases 2.1.3 ¥y
2.1.3.1 requiera a los funcionarios del subgrupoc AZ,
para poder promocionar al subgrupco Al estar en
posesion del titulo universitario de Grado o, de
conformidad con lo establecido en la D.A. 3% de la
Ley 7/07, titulo de Doctor, Licenciado, Ingeniero,
Arquitecto o equivalente, titulaciones gue se exigian
para ingresar en el Grupo A por el articulo 25 de la
Ley 30/84 de 2 de agosto, de medidas para la reforma
de la funcidén ptblica.

SEGUNDO.- El1 articulo 76 de la Ley 7/07 de 12 de
abril, del Estatuto Bé&asico del Empleado Publico (en
adelante EBEP) efectia la clasificacidén profesional
del personal funcionario de carrera, dividiendo al
grupo A en dos subgrupos, Al y A2 y disponiendo dque,
para el acceso a los ¢cuerpos O escalas de este grupo,
se exigira estar en posesién del titulo universitario
de Grado. La redaccidn de dicho precepto se refiere a
la Situacién gque se producira cuando se hava
implantado en Espafia la nueva ordenacidén de las
ensefanzas universitarias oficiales, regulada por el
R.D. 1393/07 de 29 de octubre, modificado por el R.D.
861/10' de 2 d& Julio. BEs decir,; que una Vezx

implantado el nuevo sistema de ensefianzas
universitarias, en el gue se sustituyen los ftitulos
superlores antes citados por el nuevo titulo

universitario de Grado, llegard un momento en el que
para el agceso al grupo A sdleo se exigira el titulo
de Grado.

Mientras tanto, la D. T. 3% del EBEP dispone gue
“hasta tanto no se generalice la implantacién de los
nuevos titulos universitarios a gque se refiere el
articule 76, para el acceso a la funcidén publica
seguirdn siendo véalidos 1los titulos universitarios
oficiales wvigentes a la entrada en vigor de este
Estatuto”. Es decir, que se mantiene la vigencia de
los requisitos de titulacién que se contenian en el
articulo 25 de la Ley 30/84.

Ademds, la citada Disposicidén Transitoria dispone
en su apartado 2 que “transitoriamente los grupos de
clasificacidén existentes a la entrada en vigor del
presente Estatuto, se integrardn en los grupos de
clasificacién profesional de funcionarios previstos
en el articulo 76, de acuerdo con las siguientes
equivalencias: grupo A: subgrupo Al; grupo B:
subgrupo A2.” es decir, que el propic EBEP hace una
adscripcibén transitoria a sus grupos, en funcibn de
la titulacién que se regueria para ingresar en el
grupo A © en el B. Asl se desprende ademas de la
exposicion de motivos del EBEP cuando dice: “por 1lo
que se refiere a los funcionarios, se hace preciso
modificar su clasificacidn actual, teniendo en cuenta
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la evolucién que ha experimentado en los ultimos afios
nuestro sistema educativo y en previsidn,
particularmente, del proveso abigrtp de reordenacidn
de los titulos wuniversitarios. La clasificacién en
tres grandes grupos, con dos subgrupos, se efectia en
funcidn del titulo exigido para su ingreso,
estableciéndose un grupo A con dos subgrupos Al y AZ;

g? g{ggg B y un grupo €C; a su vez con los subgrupos

+ Y

En nlngun caso puede entenderse que los actuales
tityios “mediocs” % el nuevo de Grado sean
equivalentes ni homologables entre si. De hecho todas
las wuniversidades espaficlas han establecido ya la
forma en que los iplomados Universitarios,
Ingenieros Técnicos vy Arquitectos Técnicos pueden
alcanzar el reconocimiento de créditos para obtener
el nuevo titulo de Grado, todo ello de conformidad
con lo establecido en el articulo 6 del R.D. 13983/07.

En parecidos términos se pronuncwa el Ministerio
Fiscal cuando argumenta que “el alcance de la citada
disposicidén transitoria tercera es claro, en tanto
gue regula un sistema transitorio, wvigente en el
mmente actual, hasta que se implante L1a nueva
titulacién de grado y seguirdn siendo validos los
titulos universitarios v1gentes, lo que unide a la
equivalencia del Grupo A con el subgrupo Al trae como
consecuencia necesaria la exigencia de la titulaciédn
correspondiente al grupo A en relacidn con el citado
sSubgrupo. Por lo expuesto el Fiscal entiende gue las
bases de la convocatoria son conformes a derecho y no
incurren en la vulneracidn constitucional alegada.”

En definitiva, para el acceso al subgrupo Al, ya
sea para la oposicidén libre como para la promOC¢on
interna, las Administraciones publicas deben
continuar exigiendo o el nuevo titulc de Grado o los
anteriores de Doctor, Licenciado, Ingeniero Superior
o Arguitecto, pero en ningln caso para titulaciones
inferiores como la que acredita el recurrente.

De lo que se deriva gque la resolucidén impugnada
se ajusta a Derecho y que procede desestimar el
resente recurso, a tenor del art. 70.2 de la Ley de
a Jurisdiccidén Contencioso Administrativa.

~ TERCERO. - No se aprecia ninguna de las
circunstancias del art, 139.1 de la misma Ley ‘Para
imponer las c¢ostas del Jjulcio a ninguna e las
partes.

Conforme a lo dispuesto en los Arts. 81.2.b) vy
121.3 de la misma Ley preocesal, contra la preseate
sentencia cabe interponer recurso de apelacidn en un
solo efecto.

Vistos los preceptos citados y deméds de general y
pertlnenta apllcaCLOn, en nombre de S. M. el Rey,
pronuncio el siguiente
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Desestimo el recurso contenciosco-administrativo
interpuesto por D. - il — contra
la resolucién que se describe en el primer
antecedente de hecho, por ser acorde a Derecho. No se
hace imposicidén de costas a ninguna de las partes.

Notifiquese la presente resolucidon a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma cabe interponer
recurso de apelacién en un solo efecto para ante la
Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal
Superior de Justicia de Castilla-La Mancha, mediante
escrito razonado que se presentard ante este Juzgado
dentro de los gquince dias siguientes a  su
notificacién y en el que se expresaran las
alegaciones en que se funde, previa consignacidén de
un depdsito de 50 euros, en BANESTO, Cuenta de
Consignaciones y Depo6sitos de este Juzgado numero
1363 0000 22 0659/10, advirtiendo que de no hacerlo
no se admitird el recurso interpuesto, todo ello de
conformidad con la Disposicién Adicional XV de la Ley
Organica del Poder Judicial, segun redaccidn dada por
Ley Orgéanica 1/2009 de 3 de noviembre.

Asf por esta mi sentencia, juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. La anterior sentencia ha sido leida vy
publicada por el Ilme. Sr. Magistrado gue la ha
dictado estando celebrando audiencia piblica en el
dia de su fecha. DOY FE.



